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Es geschah
am 28. Juni

Die dramatische Warnung
des Europaparlaments

Rund um den EU-Gipfel in Briissel lauft
ein Demokratie-Ticker. Auf diesem Live-
Ticker wird die Demokratievertraglichkeit
oder -unvertriglichkeit der Planungen
fiirs neue Europa angezeigt. Der Ticker
tickt in den Reden der Parlamentarier, der
Sprecher der Volksvertretungen. Sie se-
hen die Gefahr, von der Exekutive hinter-
gangen: zu werden und wehren sich. Es
geht um Fragen wie: Verdndert der Zeit-
druck die demokratischen Prozeduren?
Wo ist der kritische Punkt erreicht, an
dem Demokratie in Autoritarismus um-
schlagt? Wie kann eine Handlungsfahig-
keit just in time gewdhrleistet werden,
ohne deren demokratische Grundlage zu
beschiadigen? Wie viel politischen Zeit-
druck vertrédgt die Demokratie?

Ein Beispiel ist die gestern beim Euro-
péischen Rat gehaltene Rede von Martin
Schulz, dem Présidenten des Européi-
schen Parlaments. Schon ihr Auftakt
machte klar, dass es nicht blo3 um eine
weitere fiskaltechnische Bedienungsanlei-
tung Europas gehen wiirde, sondern um
die Sicherung seiner demokratischen Sub-
stanz. Schulz setzte mit einer historischen
Dramaturgie ein, die von Sarajevo aus-
geht: ,Heute vor 98 Jahren, am 28. Juni
1914, wurde der Osterreichisch-ungari-
sche Thronfolger Franz Ferdinand in Sara-
jevo bei einem Attentat ermordet. Mit die-
sem Datum beginnt fiir Europa die grausa-
me erste Halfte des zwanzigsten Jahrhun-
derts. Es folgten Hass, Krieg, Volkermord
und Vertreibung. Als Lehre aus dieser eu-
ropéischen Katastrophe haben wir die eu-
ropdische Einigung hervorgebracht.*

Vor diesem historischen Aufriss er-
scheint ein Hintergehen der demokrati-
schen Standards beim européischen Eini-
gungsprozess als etwas Unverzeihliches,
das die européische Idee verhohnt. Mit an-
deren Worten: Europa l4sst sich nur demo-
kratisch einigen oder gar nicht. Schulz
weif3, was er beklagt, denn der Masterplan
zur Integration Europas, der jetzt in Briis-
sel diskutiert wird, kam ohne Mitwirkung
des Europiischen Parlaments zustande.
Schulz war als dessen Président nicht Mit-
glied der Vierergruppe, die seit Wochen
iiber die vertiefte Integration Europas be-
rit. ,Das Européische Parlament hat in ei-
nem von allen Fraktionen gefassten Be-
schluss gefordert, den Préisidenten an die-
sen Beratungen zu beteiligen.”

Dass dies dennoch nicht geschah, dass
im Autorenteam des Masterplans die Na-
men van Rompuy, Barroso, Juncker, Drag-
hi auftauchen, nicht aber der Name Schulz
—darin erkennt der Chef der européischen
Biirgervertretung eine Architektur der Ent-
demokratisierung, mit der Europas Haus
einen schweren Bauschaden davontriige,
wiirde sie nicht korrigiert: ,,Am sogenann-
ten Masterplan fiir eine politische Union
wird derzeit von der Kommission, dem
Rat, der Europédischen Zentralbank und
der Euro-Gruppe gearbeitet — unter Aus-
schluss des Européischen Parlaments. Es
ist nicht akzeptabel, dass die einzige di-
rekt gewahlte EU-Institution, die Stimme
der Biirgerinnen und Biirger in Europa,
von der Debatte iiber die Zukunft der EU
ausgeschlossen wird.“

Tatséchlich kann man nicht einerseits
das Fehlen einer genuin européischen Of-
fentlichkeit beklagen (oder sie mangels an-
derer Manifestationen schon im public vie-
wing der Europameisterschaften sehen
wollen) und andererseits die europdische
Rechnung ohne den Wirt des Europai-
schen Parlaments machen, wie unvollkom-
men dieses Gremium als Biirgervertre-
tung auch immer sein mag. Das halt an-
satzweise auch das jetzt im Mittelpunkt
stehende Papier der Vierergruppe fest,
wenn es fiir die engere Integration eine
sStarkere demokratische Grundlage“ for-
dert, um diesem Vorhaben dann freilich
nur ein paar wenige Zeilen zu widmen.
Was nutzt der richtige Appell des Papiers:
sDie intensive Beteiligung des Européi-
schen Parlaments und der nationalen Par-
lamente ist von zentraler Bedeutung®,
wenn kein Wort zur Operationalisierung
folgt, kein Wort zu der Frage, wie diese Be-
teiligung gesichert werden kénnte.

Dieses Versagen hatte Schulz im Blick,
als er nun beim Europiischen Rat takt-
voll, aber deutlich auf den demokrati-
schen Prozeduren bestand: ,,Seit zwei Jah-
ren erleben wir ein ums andere Mal, wie
unter enormem Druck und Zwang Ent-
scheidungen getroffen werden mussten.
Dafiir haben Sie meinen Respekt, meine
Damen und Herren, und ich habe auch
Verstandnis fiir Ihre Lage.“ Kein Verstand-
nis aber verdiene es, wenn diese Lage aus-
genutzt wird, um im Herzen des neuen Eu-
ropas einen Autoritarismus zu installie-
ren. Als Reprisentant eines multinationa-
len Parlaments konne er es nicht hinneh-
men, ,dass immer mehr Entscheidungen
in parlamentsfreien Zonen getroffen wer-
den®, erkldrte Schulz. ,Der Notfall wird
zur Regel erklért.“ Eine Praxis, gegen die
Schulz gestern entschiedene Gegenwehr
ankiindigte. Schon jetzt sammle sich im
Europaparlament Widerstand gegen den
exekutiven Stil der vollendeten Tatsachen.
Eine Mehrheit der Abgeordneten iiber alle
Fraktionsgrenzen hinweg rebelliere ,,in ei-
nem Ausmalf, wie ich es in meiner acht-
zehnjdhrigen Tatigkeit als Abgeordneter
noch nicht erlebt habe“.

Die dramatische Bestandsaufnahme
noch einmal in niichternen Worten: Unter
dem Handlungszwang der Euro-Rettung
darf der Parlamentarismus nicht unter die
Réder kommen. CHRISTIAN GEYER



